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KORRALDUS

Narva 22.12.2011 nr 1196-k

Kasutuslubade viljastamine

1. ASJAOLUD JA MENETLUSE KAIK

Libivaatamiseks lackus Kadastiku tdnavale ning Kadastiku tdnava ja Elektrijaama tee ja
Nahavabriku tidnava ristmikele kasutuslubade viljastamise taotlused koos ehitamise tehniliste
dokumentide, ehitusprojekti ja riigildivu maksekorraldusega. Esitatud dokumentidele oli
lisatud majandus- ja kommunikatsiooniministri 14.10.2008 mé&&ruse nr 87 § 5 nduete jérgi
vormistatud ,,teehoiutédde vastuvotuakt“. 16.09.2011 vastuvitukomisjon koosseisus: esimees
— Linnavara- ja majandusameti direktori kohusetditja, projektijuht, OU Tarvaprojekt
omanikujdrelevalve tegija, abilinnapea, peatoovotja AS-i N&V esindaja, LVMA
kommunaalosakonna juhataja kt ning LVMA kommunaalosakonna teedeteenistuse
peaspetsialist. Teehoiuteede vastuvdtu komisjoni esimees ja liikkmed otsustasid, et ,,Kadastiku
tinav (Elektrijaama tee — Nahavabriku tn) tee-ehitusto6d, heakorrastus-, vilisvalgustust6éd on
15petatud, ehitis vastab teeprojektile voi teehoiutddde kirjeldusele, ehituseeskirjadele ja -
normidele ning keskkonna-, tervise-, tarbija- ja té6kaitsenduetele*.

Kinnisturaamatu andmete jargi Kadastiku tdnava omanik on Narva linn.

Teeseaduse §22 15ike 1 kohaselt tee kasutamiseks annab loa tee-ehitusloa andja.

Majandus- ja kommunikatsiooniministri 14.10.2008 méaidruse nr 87 ,Tee- ehitusloa ja
teekasutusloa andmise kord ja vormid“ §6 10ike 1 kohaselt teekasutusloa koostab ja annab
ehitus- vdi remondit6dde vastuvatuakti alusel tee-ehitusloa viljaandja. Sama méiiruse §5 15ike
2 punkti 6 kohaselt tootegija kirjaliku teatise alusel moodustab tellija ehitus- v3i remondit6Sde
vastuvdtukomisjoni, mille koosseisu peavad kuuluma eri liiki ehitiste ehitustédde tegijate, nt
betooni-,  keevitus-  v8i  ehituskonstruktsioonide = puhul = montaaZitéé  tegija,
raudteeiiletuskohtade, kiitte-, veevarustus- vdi kanalisatsioonitorustiku, telekommunikatsiooni-
voi elektrivorgu, ndrkvoolu-, kiittegaasi- voi elektripaigaldise vdi surveseadmestiku ehitaja
esindaja. Sama mééruse §5 16ike 5 punkti 4 kohaselt t66de vastuvdtmise aluseks on t66 tegija
esitatud ja omanikujirelevalvega kooskdlastatud dokumentatsioon, mille koosseisus on sh
eritéode vastuvotuaktid.

Rekonstrueerimisprojekti ,,Kadastiku tdnava rekonstrueerimine®, t66 nr 09230, seletuskirja
peatiikis 2.6 (Ik 14) on kirjas, et “Kadastiku téinaval on tee muldes side kanalisatsioon ja
gaasitoru. Ehituse tehnoloogia valikul peab arvestama, et olemasolevad tehnovorgud ei saaks
kahjustatud. Tehnovdrkude kaitsetsoonis toétades tuleb teavitada vorguvaldajaid ja arvestada
nende seatud tingimustega”. Rekonstrueerimisprojekti vorkude valdajad kooskdlastasid
tingimustega jargmiselt: AS Elion Ettevdtted — “enne t66de alustamist kutsuda spetsialisti”,
“td6tamine liinirajatiste kaitsevoondis on lubatud ainult Elioni Ettevdtted AS-i kirjaliku té6loa
alusel”’; AS EG Vdrguteenistus — “Ehitus- ja kaevetéode alustamisel kohale kutsuda AS Eesti
Gaas esindaja”.



Kadastiku tinava rekonstrueerimisprojekti raames eri liiki ehitustoid oli vihe: olemasolevate
tehnovorkude kaitsetorude paigaldamine. Kaitsetorude paigaldamise kohta on koostatud aktid,
kuid aktidel puudusid tehnovdrkude valdajate allkirjad.

Ehitamise tehniliste dokumentide koosseisus ja/vGi dokumentide sisus puuduvad kirjalikud
mirked vorguvaldajate tingimuste tditmise kohta ehitustoode kiigus. Ehituse téskoosolekute
protokollides nr 13, 14, 15, 16 omanikujirelevalve esitas t66votjale mérkuse, et “teepeenral
asuvad osad sidekaevud liiklusohtlikult kérged, vajavad iimberehitamist v8i nduetekohast
mirgistamist”. See tihendab, et ehitustéode kéigus olid probleemid olemasolevate
sidekaevudega, samas puudub informatsioon, kas sidekaevudega probleemid olid lahendatud
voi mitte. Ehitusseaduse § 33 15ike 4 kohaselt ehitusloa viljastaja koostas ehitise tilevaatuse
akti ning iilevaatuseks kaasas tehnorajatiste valdajad, kelle tehnovdrgud on jdénud Kadastiku
tdnava ehitustodde mahtude piiridesse, ning palus neid kirjalikult viljendada oma arvamust
rekonstrueeritud Kadastiku ténava kohta. Kdoikidel tehnovdrkude valdajatel puudusid
mirkused, v a AS Elion Ettevdtted, kes kirjalikult teatas, et ,,mdnedel kaevudel puudusid
luugid, moned kaevud ei ole pinnasega iihel tasemel, mdned kaevud ei ole kinnitatud vastavalt
tehnoloogia nduetele, osad kaevud ei ole ndhtavad“. Ehitusjirelevalve osakond edastas
mirkused teeomaniku esindajale, palus AS-i Elion Ettevotted kirjalikult tdpsustada
konkreetsed sidekaevud, mille suhtes AS-il on puudused. 23.11.2011 AS Elion Ettevotted
esitas kirjalikult avastatud puuduste nimekirja, milles on loetletud puudustega avastatud
kaevude numbrid: kaevusid nr 1, 13, 15, 23, 24, 26 ei leitud; kaevul nr 4 on IShutud
kaevurdngas; kaevudel nr 4, 6, 18, 22 puuduvad kaevude kaaned; kaevud nr 6, 8, 18, 19 ¢i ole
pinnasega iihel tasemel; kaevud on ehitusprahti tiis.

01.12.2011 ehitusjédrelevalve osakonna esindajad palusid tee rekonstrueerimistodde tellija ja
peatodvitia AS-1 N&V esindajaid Linnvara- ja Majandusameti direktori kohusetiitja
juuresolekul véljendada oma arvamust AS-i Elion Ettevétted sidekaevudel avastatud puuduste
kohta pérast Kadastiku tinava rekonstrueerimistodde 16petamist. Ténava rekonstrueerimise tee-
ehitustéode tellija Linnavara- ja Majandusamet ning peatoovotja AS N&V arvavad, et AS-i
Elion Ettevotted mirkused on alusetud ning korvaldada neid Kadastiku tidnava
rekonstrueerimisprojekti raames ei ole vajalik. Samuti nad leiavad, et kdik ASi Elion
Ettevdtted kirjas loetletud sidekaevudel avastatud puuduste kdrvaldamine on rajatise omaniku
ehk ASi Elion Ettevitted kohustus, kuna t66mahud, mida on vaja teha puuduste
likvideerimiseks ei olnud Kadastiku tee rekonstrueerimise hankes ja neid ei ole projekti
koosseisus. Kaevud, mis ei ole pinnasega iihel tasemel, ei olnud seda ka enne ehitustdode
alustamist ning 16hutud kaev oli I16hutud enne t66de alustamist.

Sidekaevude valdaja oli kutsutud ehitustoode kdigus objektile, kuid ehitamise tehnilistes
dokumentides ta ei teinud mitte iihtegi mirkust sidekaevude halva seisukorra kohta.
Ehitusprahi lubas ettev4tja dra koristada. Rekonstrueerimistodde tellija palus eraldi mirkida
01.12.2011 koosoleku protokolli, et Kadastiku tédnava rekonstrueerimistodd on tellija vastu
votnud pretensioonita ja projektiga ndutud mahus, tellija on rahul teostatud t6dde kvaliteediga.
AS-i Elion Ettevotted mérkused sidekaevud tehnilise seisukorra suhtes on pdhjendamata ning
Linnavara- ja Majandusamet saadab sidekaevude valdajale kirja ndudmisega korrastada
Kadastiku tdnava korval asuvad sidekaevud.

Tee rekonstrueerimisprojekti t66 nr 09230 seletuskirja peatiiki 2.12.2 punktis 10 on kirjas:
»Enne t66de alustamist koostavad t60 tegija ja tee omaniku esindajad kahepoolse akti teekatte
mulde, teemaa ja rajatiste seisukorra kohta“. Projektiga ndutud akti ei koostatud. Ehitusprojekti
joonistel sidevork koos kaevudega on olemas ning vork asub Kadastiku tinava kinnistu




piirides, projektikohaselt projekteeritud tee peenra ja projekteeritud haljasala piirides ehk on
arvestatud rekonstrueerimistdode mahtudesse.

Kuna tellija ja t66votja enne td66de alustamist ei koostanud ndutavat akti, milles oleks
fikseeritud sidekaevude seisund enne té6de alustamist, ning AS-i Elion Ettevitted esindaja ei
ole esitanud oma mdirkusi, mil ta oli kutsutud ehitusobjektile ehitustéode kdigus. Kdesoleval
ajal ei ole vdimalik hinnata, kas kaevud olid kahjustatud ehitustodde kdigus voi need olid
kahjustatud enne ehitustoéde alustamist. 06.12.2011 ehitusloa viljastaja esindajad tegid
nimetatud kaevude korduva iilevaatuse, et jitkata

kasutusloa menetluse. Ulevaatusel oli avastatud, et kolmel sidekaevul puuduvad kaaned (fotod
on lisatud).

Teeseaduse §2 16ike 2 mdistes tee kdrval asuv haljasala, kus paikneb sidekanalisatsioon,
kuulub , tee” moistesse.

Teeseaduse §10 16ike 1 kohaselt teel peab olema vdimalik ohutult liigelda ning tee peab
vastama tee seisundi nduetele. Sama seaduse §30 16ike 1 teetédde tehnoloogia ja kvaliteet
peavad vastama liiklusohutus- ja keskkonnakaitse- ning tee seisundi kohta esitatavatele
nduetele. Teeseaduse § 27 16ike 1 kohaselt teel paikneva melioratsiooni- ja hiidrotehnilise ning
muu rajatise hoidu korraldab selle omanik tee omaniku ndusolekul.

Teeseaduse §17 16ike 2 kohaselt tee ehitamise eesmérk on muuta liiklemine ohutumaks.

Samuti ehitusseaduse §3 16ike 1 kohaselt ehitis peab olema projekteeritud ja ehitatud hea
ehitustava ning ehitamist ja ehitusprojekti késitlevate digusaktide kohaselt ega voi tekitada
ohtu inimese elule, tervisele vdi varale vdi keskkonnale. Ehitusseadus §29 1dike punkt 4
kohaselt ehitise omanik on kohustatud tagama echitise ning selle asukoha maaiiksuse
korrashoiu ja ohutuse iimbruskonnale ehitamise ajal ja ehitise kasutamisel.

Otsest ohtu Kadastiku tidnaval liikuvale transpordile avatud kaevud ei tekita, kuid avatud kaevu
v3ib sattuda pargitud auto v&i pargitu autost viljuv inimene jne.

Kuna antud kiisimus ei ole liheselt vdetav, siis kasutades kaalutlusdigust, tuleb valida kahest
otsusest (kirjalike ndusolekute ja ehitusloa andmine v&i kirjalike ndusolekute ja ehitusloa
andmisest keeldumine) iiks.

2. OIGUSLIKUD ALUSED

2.1 Vastavalt kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse §30 16ike 1 punktile 2 valla- vdi
linnavalitsus lahendab ja korraldab kohaliku elu kiisimusi, mis volikogu mééruste voi
otsustega voi valla v&i linna pdhimédirusega on pandud tditmiseks valitsusele.

2.2 Narva linna ehitusmédruse §27 lg 3 kohaselt ehitise kasutusloa véljastamise voi
viljastamisest keeldumise ja kehtetuks tunnistamise otsustab Linnavalitsus.

2.3 Teeseaduse §22 15ike 1 kohaselt tee kasutamiseks annab loa tee-ehitusloa andja.

2.4 Majandus- ja kommunikatsiooniministri 17.12.2002 mééruse nr 45 ,, Tee seisundinduded*
§2 16ike 1 kohaselt seisundinduete tditmine on kohustuslik k&igile avalikult kasutatavate
teede omanikele. Teemaal asuvate rajatiste ja tehnovdrkude seisundinduete tiitmise eest
vastutab nende omanik.

2.5 Majandus- ja kommunikatsiooniministri 17.12.2002 mééruse nr 45 ,, Tee seisundinduded*

§ 2 16ike 3 kohaselt ohutuks liiklemiseks vaba ruumi kindlustab tee omanik «Teeseaduse»
§19 13ike 2 alusel kehtestatud tee projekteerimise normide ja nduete kohaselt.



3. OTSUS
3.1 Viljastada kasutusload Kadastiku tidnavale ning Kadastiku tdnava ja Elektrijaama tee ja
Nahavabriku tdnava ristmikele.

3.2 Kohustada tee omanikku:

3.2.1. paigaldada piire Kadastiku tidnava korval luukideta sidekaevude timber kuni
kaevudeluukide taastamiseni.

3.2.2. kirjalikult po6rduda sidekanalisatsiooni omaniku poole taastada puuduvad kaevude
kaaned.

4. RAKENDUSSATTED

4.1. Korraldus jdustub seadusega ettendhtud korras.

4.2. Korraldust on véimalik vaidlustada Tartu Halduskohtu J6hvi kohtumajas 30 p4eva jooksul
arvates korralduse teatavakstegemisest.
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